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En Madrid, a 20 de julio de 2023,
La Seccion Primara de fa Sala de lo Contencioso -Administrativo el
Tribunal Supremo acuerda v inadimision a ramite dal recurso de casacon o ®
2976/2023 preparado por ba raprosentacion procasal del Ayvuntanmianto e
Coria del Rio contra ia sentoncy de 20 de febrers de 2023 dictads por i
Seccion Primera da la Sala de lo Cononcioso-Adinmistrativo dal Tobunal
Superior de Justicia de Andalucia (sode on Sevilla), gue desastimd 2l recurso
contencioso-administrativo n.® 89 1/2021 mterpuesto contra la resolucion del
Director General de Servicios Sociales de la Junta de Andalucia de 13 de
Fimado por. JOSFE (IANDRES Firmado por. CONCEPCION DE
SANCHEZ-CRUZAT MARCOS VALTIERRA
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La inadmision a tramite se acuerda conforme al articulo 90.4.b) de la
Ley 29/1998 de 13 de julio. de la Jurisdiccion Contencioso-administrativa
(LJCA) en relacion con el articulo 89.2.f) del mismo texto legal, por falta de
fundamentacion suficiente de la concurrencia de alguno o algunos de los
supuestos que, con arreglo a los apartados 2 y 3 del articulo 88, permiten
apreciar el interés casacional objetivo y la conveniencia de un pronunciamiento
de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo, Asi, aunque
cita el supuesto previsto en el articulo 88.2.c), no se ha desarrollado en el
escrito de preparacion el «esfuerzo argumental» que segun la jurisprudencia
de esta Sala y Seccion es imprescindible a la hora de cumplir con la carga
procesal derivada del articulo 89.2.f) LJCA [-vid., en esta linea, ATS de 15 de
marzo de 2017 (RCA 93/2017) en relacion con el supuesto del articulo 88.2.c)
LLJCA]. Y sin que, en particular, y respecto de la también invocada presuncion
del articulo 88.3.a), se haya justificado el presupuesto para que opere la
presuncion que dicho precepto establece, sin que la mera invocacion de la
infraccion de unos preceptos y la inexistencia de jurisprudencia sobre los
mismos resulte suficiente, requiriéndose una minima argumentacion a efectos

de que entre en juago la presuncion del articulo 85 .3 .a) LICA.

A lo anterior so una que cuando a la santencia se imputa la infraccion
de normas o de junsprudencia relativas @ aclos o garantias procesales
determinantes de indefension (en este caso, falta de motivacion), es
necesario acreditar que se ha pedido la subsanacion de la falta o transgresion
en la instancia, conforme al articulo 90.4.h) LJCA, en relacion con el articulo

89.2.c) del mismo texto legal [por todos, autos de 7 de marzo de 2019 (RCA
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dispuesto en el articuio 90.5 de la LJCA.

Lo acuerda la Seccion y firma el Magistrado Ponente. Doy fe.







