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JUZGADO DE LO SOCIAL NUMERO 3 DE SEVILLA
AVDA. DE LA BUHAIRA, S/N, EDIF. NOGA, 5" PLANTA

Procedimiento: Reclamacién de cantidad 121/2019
N.I.G.: 4109144420190001233

SENTENCIA N° 142/2022

En Sevilla, a 25 de febrero de 2021

En nombre de S.M. el Rey, vistos por Magistrado Jusz
del Juzgado de lo Social 3 de Sevilla. los presentes autos en.materia de RECLAMACION
DE CANTIDAD, seguidos a instancia de 7. representado
y asistido por el Sr. Guerra de Caso contra AYUNTAMIENTO DE CORIA DEL RiO,

representado y asistido por la Sra. procede dictar la siguiente resolucién

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. - El 30 de enero de 2019 la parte actora interpuso demanda en la que,
tras exponer los hechos y fundamentos juridicos que entendia aplicables, terminaba
solicitando se condenara al AYUNTAMIENTO DE CORIA DEL RiO al pago de 5.580

Curos.

SEGUNDO. - Admitida a tramite, las partes fueron citadas a vista el 22 de febrero de
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TERCERO. - Llegada la fecha seflalada para la celebracién  del juicio,

comparecieron las partes en la forma indicada.

La parte actora ratificé el escrito de demanda si bien sefials que por error se habia
consignado como fecha de jubilacién la de 2016 cuando la correcta es 2 de enero de 2018

pot lo que la cantidad reclamada es 6.300 euros.

La parte demandada no se opuso a la modificacién ni al deber de compensar como
consecuencia de no haber suscrito el plan de pensiones previsto en el Ayuntamiento, pero

sefiald que el importe mensual establecido es de 30 euros con la sola excepcién de 2005 en

que es de 60,

CUARTO. - Tras la practica de la prueba propuesta y admitida, consistente en

documental, las partes emitieron sus conclusiones, quedando el juicio visto para sentencia.

HECHOS PROBADOS

PRIMERO, - “] prestd sus servicios como
encargado de pinturas por cuenta y bajo la dependencia del AYUNTAMIENTO DE CORIA
DEL RIO desde el I de octubre de 1986 hasta el 2 de enero de 2018, fecha en la que alcanzo

la jubilacién.

SEGUNDO. - Mediante resolucién de 15 de enero de 2018 el Ayantamiento acordd
abonar al actor la cantidad de 3420 euros en concepto de aportaciones no efectuadas al plan
de pensiones previsto en el Convenio del Ayuntamiento (BOP 7 de octubre de 2003) y que

debio constituirse a partir de 1 de enero de 2004.




;\Dh-llNlS'l'RA(’l(’)N
DE
JUSTICLA

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. - Valoracién de la prueba

Dando cumplimiento a lo establecido en el articulo 97.2 de la Ley Reguladora de Ja
TJurisdiceién social, Ia relacion factica, contenida en los hechos probados, se ha deducido de

la documental presentada por ambas partes.

SEGUNDO. — Reclamacién de cantidad.

No se discute entre la partes la obligacion del Ayuntamiento de abonar las cantidades
correspondientes a las aportaciones que debié hacer al plan de pensiones previsto en el art.

41 del convenio, y que no ha sido constituido.

Tampoco discuten que el periodo por el que debe responder el Ayuntamiento es el

comprendido entre | de enero de 2004 y 31 de diciembre de 2017.

Tampoco discuten en que en el afio 2004 el importe previsto para cada aportacion

mensual era de 30 euros.

La controversia radica en la interpretacion de la Disposicion Transitoria Primera del
convenio que establece “el Ayuntamiento de Coria del Rio como promotor de un plan de
pensiones, continuard con el cumplimiento de sus obligaciones, cifrandose su aportacion

para la anualidad 2005 de 30 euros mas a la aportacion establecida por cada trabajador”.

La parte actora considera que, de conformidad con tal precepto, el importe del que
debe responder el Ayuntamiento es del 60 euros al mes desde 1 de enero de 2005 en adelante

hasta 2018.

No se comparte tal interpretacién. La disposicion transitoria es clara cuando
circunscribe el importe de 60 curos a la anualidad de 2005, Ni siquiera puede pensarse en

una suerie de actualizacion de la que pudiera desprenderse una cicrta idea de sariacion anual,
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pues la cantidad se dobla para ese afio. No hay motivo para deducir de [a disposicién

transcrita que el cifrado que se hace para 2005 sea aplicable al resto de anualidades.

Por tanto, el actor tiene derecho a percibir 12 mensualidades de 2004 de 30 euros
(360 euros), 12 mensualidades de 2005 de 60 euros (720 euros) y 144 mensualidades por los
afios 2006 a 2017 de 30 euros (4320 euros) haciendo un total de 5400 euros. [Habiendo

percibido 3420 euros resulta una deuda de 1980 euros.

TERCERO. - Recursos.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 191 de LRIS contra esta sentencia cabe

recurso de suplicacién.

Por todo lo expuesto, en nombre de S.M. El Rey. y por la autoridad que confiere la

Constitucién Espafiola,

FALLO

Estimar de forma parcial la demanda interpuesta  por
sontra AYUNTAMIENTO DE CORJA DEL RIO, condenando a éste al pago
de 1980 euros.

Notifiquese esia sentencia a las partes a las que se advierte que no es firme ¥ contra
ella cabe recurso de suplicacién que podrd anunciarse ante este juzgado en el plazo de cinco

dias.
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PUBLICACION - Dada, leida y publicada fue la anterior Sentencia por el/la Sr/Sra.
MAGISTRADO-JUEZ que la dictd, estando el/la mismo/a celebrando audiencia plblica en
¢l mismo dia de la fecha. de lo que yo. elfla Letrado/a de la Administracion de Justicia doy
fe. en SEVILLA. a veinticinco de febrero de dos mil veintidos.

"L difusion del texto de esta resolucion a partes no interesadas en el proceso en el que ha
cido diciada sélo podra llevarse a cabo previa disociacion de los datos de cardacter personal
que los mismos contuvicrai y con pleno respeto al derecho a la intimidad, ¢ los derechos de
las personas que requieran un especial deber de tutela o a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucion no podrdn ser cedidos,
con fines contrarios a las leves.”

ni comunicaclos




