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JUZGADO DE LO SOCIAL NUMERO 7 DE SEVILLA

PROCEDIMIENTO: Reclamacién de cantidad 1188/2017

SENTENCIA 154/2020

En Sevilla, a 24 de junio de 2020,

Vistos por mi, D. , - llmo. Sr. Magistrado, Juez de
Adscripcion Territorial de refuerzo en los Juzgados de lo Social de Sevilla, los presentes
autos de juicio ordinario por reclamacién de cantidad, iniciados por Don § sl

Olierr e asistido por el Sr. Letrado Don ve. ...
e 3, contra el Excmo. Ayuntamiento de Coria del Rio, asistido por la Sra.

Letrada Dofia te, he venido en dictar la presente resolucién teniendo en
cuenta los siguientes.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- La parte actora interpuso demanda solicitando se dictara sentencia
por la que se estimen en su totalidad las peticiones contenidas en el suplico de la
demanda.

SEGUNDO.- Admitida a tramite Ja demanda, se convocé a las partes a vista, En
el acto del juicio comparecit (nicamente la parte actora. Abierto el acto, la parte actora
se ratifico en su demanda, celebrandose el juicio en ausencia de la parte demandada.

TERCERO.- Tras la préctica de la prueba propuesta y admitida, la parte actora
formulé sus conclusiones, v el juicio quedé visto para sentencia.

HECHOS PROBADOS

PRIVERO.- Don = o !
e ’ @ venido prestando
SELVICIuS para o wadnw. ayuntamiento de Coria del Rio, con la categoria profesional de
oficial de primera electricista. El convenio colectivo de aplicacién es de la propia
entidad demandada publicado por el BOP de Sevilla de 13 de septiembre de 2007.

SEGUNDO.- Los actores han percibido, en concepto de disponibilidad, las
cuantias de 258 curos en 2015, 260,58 euros en 2016, y 263,19 euros en 2017. Estas
cuantias, sin embargo, no fueron incluidas en las pagas extras de junio y noviembre
(néminas, folios 91 a 94,y 97 a 101).

TERCERO.-Los actores presentaron reclamacion previa contra la entidad piiblica
demandada, y con fecha 21 de diciembre de 2017 se presentd la demanda que dio lugar
al presente procedimiento.
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La parte actora solicita el dictado de sentencia por la que se
declarase la obligacion de la entidad demandada de abonar las cantidades debidas al
trabajador en concepto de disponibilidad. La parte demandada, por su parte, se opusoa
la demanda por no considerar debidas las cantidades reclamadas.

SEGUNDO.- A juicio de quien dicta esta resolucién, y valorando con arreglo a
las normas de la sana critica la totalidad de la prueba aportada a las actuaciones, pueden
declararse como probados los hechos recogidos en el apartado correspondiente de esta
resolucion, y ello como consecuencia de la valoracién de la prueba docurnental
aportada, referida ademés especificamente en dicho apartado.

TERCERO.- En relacién con la cuestion de fondo objeto de las presentes
actuaciones, a tenor del contenido de los hechos probados. esta resolucion debe
desestimar las pretensiones de la demanda, toda vez que la cuestién de fondo discutida
fue objeto de un procedimiento de conflicto colectivo finalizado por sentencia que
desestimaba las pretensiones de los trabajadores.

En efecto, por un lado, el acuerdo de la Mesa General de negociacién de las
Administraciones Publicas sobre medidas retributivas para los afios 2007/2009, y tras la
integracion del complemento, de destino en las pagas extras, establecid el objetivo de
incluir en las pagas extraordinarias el 100% del complemento especifico.

El Ayuntamiento de Coria del Rio, sin embargo, aprob6 un plan de ajuste
municipal de 15 de junio de 2012 que prevé un recorte o rebaja del 10% sobre las
cuantias prevista en el convenio colectivo con vigeucia desde el 1-07-12 al 31-07-17
recuperandose en 2017 el 50% de lo recortado y en el ejercicio 2018 el resto. En
aplicacién de dicho plan de ajuste el decreto del Alcalde n® 756/2012, de 31 de julio de
2012, con fundamento en los arts. 32 y 38.10 del EBEP v en la DA 2° del RDLey
20/2012, de 13 de julio, acordé suspender ¢l factor de disponibilidad, integrante del
complemento especifico al que se refiere el art. 21 del Ccol.

Ante esta situacién, el sindicato CC.00 interpuso demanda de conflicto colectivo
contra el Ayuntamiento de Coria del Rio que fue estimada parcialmente por sentencia
del Juzgado de lo Social n° 8, autos 682/2016 y declaré no ajustada a derecho la
inaplicacion de los arts. 12, 21, 46 y 47 del Convenio Colectivo aplicable a su personal
laboral en la medida en que la aplicacién de dichos articulos no supere el incremento de
la masa salarial global en los términos del art. 24 de la LPGE para el aiio 2016.

Recurrida en suplicacion la sentencia por el Ayuntamiento, la Sala de lo Social del
TSJ de Andalucia, sede de Sevilla, dicté sentencia de fecha 5 de septiembre de 2018 por
la que estimé parcialmente el recurso y revoco parcialmente la sentencia en el sentido
de mantener: la declaracién de que no era ajustada a derecho la préctica del
Ayuntamiento consistente en la inaplicacion de los arts. 12, 21, 46 y 47 del Convenio
Colectivo aplicable a su personal laboral, declaracién de la que se exceptud el factor de
disponibilidad del complemento especifico y la exclusion en las pagas extras de dicho
complemento, ademds de suprimir de la declaracion el inciso “en la medida en que la
aplicacién de dichos articulos no supere el incremento de la masa salarial global en los
términos del art. 24 de la LPGE pata el afio 2016.”
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En particular, el fundamento juridico tercero de esta sentencia trata la decision
municipal de suspender el factor de disponibilidad del complemento especifico y la
exclusion en las pagas extras de dicho complemento, declarando ambas decisiones
conformes a derecho, al excluirlas de la declaracion de no ser conforme a derecho la
inaplicacién de determinados articulos del convenio colectivo efectuada por el
Ayuntamiento, entre los cuales estaba el art. 21 que es, precisamente, el que se invoca
como fundamento de la pretension de la parte actora. En consecuencia, por aplicacién
de lo dispuesto en el articulo 160.5 LRJS, debe estarse a lo resuelto por la Sala de lo
Social del TSJ de Andalucia y desestimarse la demanda.

VISTOS los articulos citados y demés de general y pertinente aplicacién

FALLO

b O3 b o

T O Gl PR ~
Lavinu. AyuiianiiCinG ad

Se DESESTIMA la demanda interpuesta por T
1
1

JENHE &

Quede testimonio de esta resolucién en el procedimiento, y anase la original al
Libro de Sentencias de este Juzgado.

Notifiquese esta resolucién a las partes con entrega de copia, con la advertencia de
que contra la misma pueden interponer Recurso de Suplicacién ante la Sala de lo Social
del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, en el plazo de los cinco dias habiles
siguientes a la notificacion de la presente resolucién, mediante escrito, comparecencia o
por simple manifestacion ante este Juzgado de lo Social.

Igualmente, se advierte a las partes que, en aplicacion de lo dispuesto en los
articulos 229 y 230 LRIS, si el recurrente no tiene la condicién de trabajador o
causahabiente suyo o beneficiario del régimen ptiblico de la Seguridad Social, habra de
consignar como depésito para recurrir la cantidad de 300 euros en la cuenta bancaria de
este Juzgado cotrespondiente al presente expediente.

Si la sentencia que se impugna hubiera condenado al pago de cantidad, sera
indispensable que el recurrente que no gozare del derecho de asistencia juridica gratuita
acredite, al anunciar el recurso de suplicacion, haber consignado en la referida cuenta de
este juzgado la cantidad objeto de la condena, pudiendo sustituirse la consignacion en
metalico por el aseguramiento mediante aval bancario en el que dobe hacerse constar la
responsabilidad solidaria del avalista.

Asi lo acuerda, manda vy firma, Don 3. St
Magistrado, Juez de Adscripeidn Territorial de refuerzo en los Juzgados de lo Social de
Sevilla.- Doy fe
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PUBLICACION.- Leida y publicada fue la anterior sentencia el mismo dia de su
fecha, en audiencia priblica por ¢l llmo. Sr. Magistrado que la suscribe.

En relacién a los datos de caracter personal, sobre su confidencialidad ¥
prohibicién de transmisién o comunicacion por cualquier medio o procedimiento,
deberdn ser tratados exclusivamente para los fines propios de la Administracion de
Justicia (ex Ley Organica 15/99, de 13 de diciembre, de proteccién de datos de cardcter
personal y ex Reglamento general de proteccidn de datos (UE) 2016/679 de 27 de abril
de 2016 relativo a la proteccién de Jas personas fisicas en lo que respecta al tratamiento
de datos personales y a la libre circulacion de estos datos).







